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VOL. XXXIL For the Years 1722, 1723,

LON®DON:
Printed for W. and J.Ixnvs, Pr to the Royal

Society, a IWEIFSPl 1724 ‘

» 1665- Creacion de Philosophical
Transactions of the Royal Society. Un grupo
de cientificos del Consejo Cientifico de la
Sociedad era el responsible de revisar todo lo
gue se publicaba.

» 1731. —The Royal Society of Edinburgh
comienza a utilizar a revisares externos (de la
Royal Society de Londres principalmente)
para validar sus trabajos.

» XX. Alo largo del siglo XX el Peer Review es
adoptado por la mayor parte de revistas
(JAMA — 1940)
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Definicion

La revision por pares es la valoracion critica de los
manuscritos presentadas a revistas por parte de
expertos que no forman parte del personal

adscrito a la revista.

International Committee of Medical Journal Editors

Definicidn del Peer Review




Objetivos Filtrar los trabajos erréneos, identificar los
buenos y mejorarlos

* Prevenir la publicacion de trabajos malos, filtrar aquellos estudios que
provienen de ideas pobres o han sido pobremente planificados y ejecutados.

 Comprobar gue la investigacion se ha ejecutado de forma sistematica y con
procedimientos logicos y no existen defectos en su diseiio.

 Asegurar que los resultados se comunican correctamente y de forma
inequivoca, contextualizados con la investigacion conocida.

* Confirmar que los resultados han sido interpretados correctamente y se han
tenido en cuenta todas las interpretaciones posibles.

* Asegurarse de la solidez de los resultados, evitando los resultados
especulativos o preliminares, pero al mismo tiempo sin bloquear nuevas
lineas de investigacion o teorias.

* Seleccionar trabajos de gran interés para los lectores de |a revista.

* Proveer al editor de evidencias sobre la calidad del trabajo, para facilitarle
una valoracion cientifica y justa que le ayude en |la toma de decisiones.

* Incrementar la calidad y legibilidad de los trabajos.

Caracteristicias del Peer Review




Who's Afraid of Peer Review?




. ‘,
‘ Revisores de Revistas

Editores de Revistas

] Revisor de Revisores
Toma decisiones sobre el proceso

Revisor Clasico _
Valora y realiza comentarios

Autores Senior

J/ El Revisor mas a mano,
responsable de revision del
pre-print

Revisores Habituales



Tipos de revisores

Revisor General. Se encarga de
revisar, desde una perspectiva
holistica el trabajo. Se presupone
gue como cientifico tiene

Revisor Metodoldgico. Analiza
uno de los aspectos clave de los
trabajos, y es la validez
metodoldgica y su adecuada

conocimientos profundos de _ _,
ejecucion.

todas las areas susceptibles de
ser evaluadas. Revisor de Estilo. Se dedica a

revisar y mejorar el estilo
narrativo del texto. Muy
importante en Humanidades y
algunas areas de Ciencias
Sociales.

Revisor Estadistico. Muy valioso
en las revistas de Ciencias
Sociales, por el desconocimiento
de la comunidad de las
cuestiones mas concretas de la
estadistica.

ACTORES DEL PEER REVIEW



m Caracteristicas

Valora y realiza recomendaciones

» Investigadores en activo

» Investigadores actualizados, conocen tanto los trabajos
clasicos de su area como los mas novedosos.

» Conocen en profundidad las metodologias del area.

> Personas proactivas y con tiempo y capacidad de
compromiso.

» Recomiendan a los recién doctorados (Gewin, 2011)

» Deben declarar los conflictos de interés

La revista que tiene buenos revisores, tiene un tesoro

ACTORES DET, PFFR REVTEW
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Deberes del revisor

Analizar trabajos en el tiempo concretado de forma objetiva y
constructiva.

Declarar los conflictos de interés, reales o potenciales.
Descartase si honestamente el autor no es capaz de revisar un
trabajo con garantias de calidad.

Notificar al editor las posibles limitaciones desde las que se
podrian afrontar la revision.

Declarar si se ha revisado el mismo trabajo, pero en otra revista
anterior.

Declarar un conflicto si el autor tiene enviado o en preparacion
un trabajo similar.

Mantener la confidencialidad.
Notificar los retrasos del proceso.

ACTORES DEL PEER REVIEW




El Valor de un buen Revisor

Nature Immunology employs professional editors who
were previously both authors and reviewers themselves.
Papers that are serious contenders for one of the limited
spots in Nature Immunology are sent on to in-depth peer
review. We are continually impressed with peer review's
positive impact on almost every paper we publish. Even
papers that are misunderstood by reviewers are usually
rewritten and improved before resubmission.

ACTORES DEILL PEER REVIEW



LR LGN AN Caracteristicas

Valora y toma decisiones

» Investigador senior del area en activo.

» Posee un gran capital social y un gran
conocimiento sobre la estructura de |la
comunidad cientifica.

» Gran conocimiento de los procesos de
comunicacion, ética y sociologia cientifica.

» Como un buen lider tiene carisma, habilidades D-Santiago Ramény Cajal
sociales y capacidad para tomar decisiones Editor de Revista
dificiles.

» Debe ocupar una posicion académica elevada,
que le permita mantenerse independiente.

» Habilidades Sociales.

» Aporta la visidon del conjunto y ensambla las
partes.

ACTORES DEILL. PEER REVIEW



Editor de Revistas

Deberes del editor

[ Gestidn de la calidad, eficiencia y transparencia del

proceso.

[ Creacion y mantenimiento de una politica editorial = | B
clara. .l a t—_" adll

(1 Seleccion de revisores. EERRE= )

d Analisis de la eficiencia del sistema = ,.-
(Retroalimentacion). = L‘

[ Evaluacidn de las revisiones y los evaluadores. "/ | »

d Toma de decisiones. = 3

J Creacion de normas y manuales. [ =
d Interpretacion de las normas.

J Gestion administrativa del medio. 2

J Coordinador de los diferentes actores del proceso.

ACTORES DEILL. PEER REVIEW






éComo debe ser el proceso?

*»* Rapido

*»* Exhaustivo
»* Eficiente

** Sistematico

* Transparente TW Nexr
% og® . el REVIEWER gia
“* Debe permitir el registro | CIAEN

+* Evaluable
** Confidencial
** Cuantificable*




¢Revision por PARES?




Se conoce la identidad de los

autores pero el revisor mantiene el
anonimato

Tanto los autores como los
revisores no se conocen.

Las identidades del autor y de los
revisores se conocen

Abierta




ESQUEMA DE PEER REVIEW

ENVIO DEL
IWANUSCHTO

Se permite
volver a enviar
Sometimes

RECHAZO

EVALUACION
DEL EDITOR
EVALUACION EVALUACION ACEPTACION .
POR PARES DEL EDITOR CONDICIONAL

ACEPTACION ===l PUBLICACION




\/

% Decisidn del editor

N/

Al final, la evaluacian del proceso...
Feed-back g %
% Informe del resto de revisores | »

* Replica de los autores a la evaluacidn (si la hubiese)
% Evolucian e impacto del trabajo (en el caso de ser publicado)
*s Revista de publicacidn e impacto del trabajo (en el caso de ser

rechazado y publicado en otro medio)







Uetinicidn - Kevisidn tditoria

La revisidn editorial es, en el proceso de comunicacian
cientifica, el primer proceso oficial de evaluacion
externa al que es sometido el articulo cientifico. A su
vez, es el primer contacto de las revistas con sus
trabajos y el principal método de “triaje”, que define |a
admisian del articulo para su evaluacion y la seleccidn
de los revisores en caso de superar este primer
nbstéculo.

REVTSTON EDTTORTAT,



Localizacidn del proceso

Autor

Comité Editorial

MRECHAZO
i . Revision editorial . .. .
Envio del trabajo . .. Asignacion Revisores
(estimacion)
1 i Aspectos: . .
E.nV|to éjel trlabajo . P Formales Revisores de area
aju§ ado a los . Revisor Metodoldgico
estandares de la * Tematica
revista * Interés
Aceptacion politicas * Novedad
o m
RECHAZO
Minimo dos Evaluacion informes Revision de estilo
revisores Solicitud de nuevas evaluaciones Magquetacion
Los revisores Toma de decisiones Edicion
envian un informe * Aceptacion
* Aceptacidon con cambios
* Rechazo

REVTSTON EDTTORTAT,



Dos principios en juego

Veriticativa tditorial
=[alidad del trabajo * Mdaptacionala
»\erificacian e integridad tematica de [a revista
de |os autores = [umplimiento de

requisitos formales
* |ntereses propios

REVTSTAON FDTTORTAT.



Principio Verificativo

Calidad del trabajo

[ Originalidad del trabajo

(A Relevancia de |a unidad de anélisis

( Veracidad y exactitud de los resultados
() Adaptacidn al estandar cientifico

(1 Uso apropiado de los recursos formales

|dentificacidn e integridad de los autores

 Nimero de autores
 |dentificacian y curriculo de los autores
(1 |dentificacion del capital social de |os autores

REVTSTON EDTTORTAT,



¢Como debe ser?

Debe ser un proceso eficiente, construido para identificar con
poco esfuerzo |os trabajos de mala calidad, permitiendo que el
editor gaste mas energia en aquellos trabajos de una calidad
superior, racionalizando las energias del sistema en busca de
la calidad. Asi mismo al final del mismo el editor debe haber

obtenido la informacion necesaria para seleccionar a los
rBVISOres

REVTSTON EDTTORTAT,
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nrgrlma, cstrategia y tictica del cambio politico; La Revolucién Cindadana y la
transformacion social en e‘ﬂ-l[innl.dor

Introduccion:

El presente trabajo aborda algunos clementos relacionados con la investigacion v sus incidencias
politicas, para ello se ha creido conveniente estructurarlo en tres partes fundamentales; la deseripeion
de un programa politico social; el “andlisis politico” como metodologia para la evaluscion del programa
pelitico social de la Revolueion Cindadana y el anilisis eritico de 3 elementos desenitos en los cuadros 1y
2. A continuaciin, nos referiremos a los aspectos antes mencionados:

movimientoalianzapais... 0
1 fuente de Internet 51 /0

alianzapaisimbabura.c... 20/0

A Deseripeiin del programaa: ) i B fuente de Internet
Este programa politico surge como consceuencia de los plantcamicnto ulados en el plan de aceion
de Alianza Pais, el partido politice gobicrnista en ¢l Ecuador trata de un programa trazado

desde un escenario histérico mntmlen que se desenvuclve de cambio politico conducido

por la Damada Revolucidn Cigdadanal Este programa contienc imension estralégica y tactica de la
accion politica para el cambio que le ncin en el conjunto de la sociedad v
de los principios que defiendo

n permitido mantener su

Entregado a Universit... 20/0

Trabajo de estudiante

Las referencias tedricas, ideologicas, milicas ¥ pricticas de cambio para la construecion colectiva
de este programa, licnen sus bases en grama de gobierno del Movimiento Pais (2006), el Plan
Nacional de Desarrllo v el Plan Nacional para el Buen Vivir (2007, 2009) v, sebre todo, Ia Constitucidn
Paolitica del Eelmd:q-je 2008,

wmv.cne.gob.ec <1 0/
Este programa pretende responder a las nuevasl Betuales necesidades politicas, sociales v econdmicas fuente de Internet 0
del pais. Un Ecuador que durante el periodo 2006 estuvo caraclerizado por un alto nivel de
conflictividad social, inestabilidad institucional, ¥ turbulencia politica. En el centro de estas tendencias
se s'ﬁ:h disputa por la vigencia v legitimidad de un orden social caracterizado por el inio
polith Bdel nealiberalismo y de los partidos v clases dominantes en ¢l seno del poder cslut.nE ar de
que te esie periodo el provecto neecliberal ecuatoriane avanzd de forma complej nd, sin
embarge, reconfigurar la cconomia nacional en una perspectiva en que se favorceia, todo, al
capital bancario, financicro ¥ especulativo, ¥ a los grandes importadores, agro-exporiadores v seclores
rentistas wuwsldﬁlurh aceidn mamr

www. hivatwork.com 0
fuente de Internet <1 /0

g A~ W N
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|.B. Manipulacidn de Imagenes (Forensic droplets)

REVTSTON EDTTORTAT,



2. Adecuacidn Tematica

a) Lectura y andlisis tematico del titulo, el resumen, los objetivos
y las conclusiones.

3. Coherencia del trabajo

a) Coherencia entre objetivos y conclusiones. Coherencia entre
objetivos y metodologia usada™.

REVTSTON EDTTORTAT,



S
4. Cumplimiento requisitos formales de la revista w o

G
a) Formato del archivo o‘\e
b) Tipografia, espaciado e interlineado. @
c) Estructura formal del documento @
d) Tamaiios: Titulo, Resumen, Palabras Clave, General @

e) Nimeroy formato de figuras y tablas
f) Anonimato. Presencia de los autores en el trabajo™

g) ANALISIS FORMAL Y DE CONCORDANCIA DE REFERENCIAS

Se aconseja utilizar en este apartado el mismo checklist
que la revista debe poner a disposicidn de los autores

REVTSTON EDTTORTAT,



3. ldentificacidn de los autores

a) Trayectoria cientifica

a) Experiencia en el tema a tratar

b) Impacto cientifico de trabajos previos
b) Nimero de autores

c) Red Social

a) &lué personas debemos descartar como revisores?

Hay que prestar especial atencidn a los autores que ocupan posiciones relevantes

REVTSTON EDTTORTAT,
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nrgrlma, cstrategia y tictica del cambio politico; La Revolucién Cindadana y la
transformacion social en e‘ﬂ-l[innl.dor

Introduccion:

El presente trabajo aborda algunos clementos relacionados con la investigacion v sus incidencias
politicas, para ello se ha creido conveniente estructurarlo en tres partes fundamentales; la deseripeion
de un programa politico social; el “andlisis politico” como metodologia para la evaluscion del programa
pelitico social de la Revolueion Cindadana y el anilisis eritico de 3 elementos desenitos en los cuadros 1y
2. A continuaciin, nos referiremos a los aspectos antes mencionados:

movimientoalianzapais... 0
1 fuente de Internet 51 /0

alianzapaisimbabura.c... 20/0

A Deseripeiin del programaa: ) i B fuente de Internet
Este programa politico surge como consceuencia de los plantcamicnto ulados en el plan de aceion
de Alianza Pais, el partido politice gobicrnista en ¢l Ecuador trata de un programa trazado

desde un escenario kistérico mntmllen que se desenvuelve de eambio politico conducido

por la Damada Revolucidn Cigdadanal Este programa contienc imension estratégicn v Lactica de la
accion politica para el cambio que le ncin en el conjunto de la sociedad v
de los principios que defiendo

n permitido mantener su

Entregado a Universit... 20/0

Trabajo de estudiante
Las referencias tedricas, ideologicas, milicas ¥ pricticas de cambio para la construecion colectiva
de este programa, licnen sus bases en grama de gobierno del Movimiento Pais (2006), el Plan
Nacional de Desarrollo y el Plan Nacional para el Buen Vivir (2007, 2009) v, sebre todo, la Constitucion
Paolitica del Eelmd:'ide 2008,

ww.cne.gob.ec <1 0/
Este programa pretende responder a las nuevasl Betuales necesidades politicas, sociales v econdmicas fuente de Internet 0
del pais. Un Ecunador que dorante el periodo -2006 estuvo caraclerizado por un alio nivel de
conflictividad social, inestabilidad institucional, ¥ turbulencia politica. En el centro de estas tendencias
s¢ & la disputa por la vigencia y legitimidad de un erden social caracterizado por el inio
polith Bdel nealiberalismo y de los partidos v clases dominantes en ¢l seno del poder cslutaE ar de
que te esie periodo el provecto neecliberal ecuatoriane avanzd de forma complej nd, sin
embarge, reconfigurar la cconomia nacional en una perspectiva en que se favorceia, todo, al
capital bancario, financicro ¥ especulativo, ¥ a los grandes importadores, agro-exporiadores v seclores
rentistas pu'ulcsldﬁlurta aceidn mamr

g A~ W N

www. hivatwork.com 0
fuente de Internet < 1 /0

REVTSTON CT.ASTCA



Uno de las primeras preguntas que debe
hacerse el revisor es:

¢Puedo identificar al autor?

Archivo
Titulo
Introduccion
Material y Métodos
Analisis y Resultados
Discusion y Conclusiones
Bibliografia

» (Citacion nacional vs internacional.
Citacion excesiva a libros.
Citacion a un pre-print
Citacion excesiva a un autor.

Citacion a materiales raros.
Citacion excesiva a una revista

REVTSTON CT.ASTCA



La Revision en un orden

Analisis de Titulo y Resumen
Aproximacion al tema
Analisis de Objetivos vs Conclusiones
é¢Hay coherencia entre las metas y los fines?
Analisis de la Metodologia
é¢Las formas propuestas son correctas y coherentes?

Estudio de Tablas y Figuras
éLa ejecucion parece correcta?

TR

En este momento ya tendremos una aproximacidn bastante certera de la realidad del articulo, y sus

principales virtudes y defectos, ahora es el momento de ir al detalle

REVTSTON CT.ASTCA



Redaccidn

éSe usa un estilo impersonal, preciso, claro y breve?

Tercera persona

éLas citas en el texto estan correctamente ejecutadas?

Se integran de forma normal, fluida

éLa terminologia utilizada es correcta/académica/especializada?

Se huye de términos coloquiales o jerga cientifica. Se usan términos
precisos. Los adjetivos estan medidos.

éLa redaccion es fluida?

Las frases tienen coherencia interna y externa. Los parrafos se
relacionan unos con otros. Omitir en lo posible las frases subordinadas.
Se escribe desde lo mas genérico a lo mas concreto.

¢Esta el texto balanceado?

Las frases y los parrafos tienen un tamano similar. Es preferible frases
cortas y concretas. Pensemos que quizas tengan que leerlas autores
qgue no dominen el idioma.

é¢Aparecen recursos estilisticos? Metaforas, vocabulario florido,
sentido figurado.

REVTSTON CT.ASTCA




)

Tl'tu Io “A good title gives the reader an image and arouses his interest in the image’
William Burrough

En el titulo se condensa la esencia del estudio

* Deben ser descriptivos y concretos. (historicamente los titulos son cada vez mas
concretos).
e ¢Es atractivo?

* En ciertas areas se juega con las palabras o se usan citas famosas, pero esto
debe ser evitado, salvo excepciones muy puntuales.
“Cémo se cocinan los rankings universitarios” E. Delgado. Dendra Médica
“Why do old men have big ears?” Healhtcore. British Journal of Medicine
* ¢Hace referencia a los resultados?
* ¢Responden a qué se ha hecho y como se ha hecho?
e ¢Permitiria una recuperacion facil en un buscador?
* “Estudio de auto-satisfaccion a alumnos de segundo de secundaria en
Malaga”
* “Estudio de auto-satisfaccion a adolescentes en el sur de Espana”

REVTSTON CT.ASTCA



Condensacion de toda la informacion importante del trabajo, es una forma breve de
comunicacion cientifica

e ¢La estructura del resumen es reflejo del trabajo?

e ¢Estan las diferentes partes del estudio representadas de una
forma "”"balanceada”?

e ¢Aporta los datos importantes que se han obviado en el titulo?
Fecha, muestra, resultados, etc.

e ¢Seincluyen “términos clave” para facilitar su posterior
busqueda?

Se pueden sugerir estructuras si el modelo no nos convence

Modelo 1. Introduccion / Método / Resultados / Conclusiones (Aconsejado)

Modelo 2. Problema / Solucién anterior (erronea-imperfecta)/ Nueva solucién
Modelo 3. Presentacién sistema-analisis-método / Descripcién de caracteristicas

REVTSTON CT.ASTCA



Introduccion

ONTEXI

e ¢Se presenta el tema con claridad?

e ¢Sigue un orden expositivo in crescendo claro?

e ¢Se identifican correctamente las partes del mismo?

* ¢Se contextualiza correctamente el tema teniendo en
cuenta los principales trabajos del area y la literatura mas
reciente?

e Se justifica la eleccion del tema? Por qué y para qué

e ¢Estan claro los objetivos del trabajo (primarios y
secundarios) y la hipdtesis inicial?

e ¢Se contextualiza el objeto de estudio y la metodologia
gue se va a usar? Esto no es siempre necesario.

REVTSTON CT.ASTCA



Material y Métodos

éSe describe con exactitud lo que se ha hecho? Debe poder ser
replicado.

¢éSe justifica/defiende correctamente el disefio experimental en relacion
a los objetivos del trabajo y las caracteristicas del objeto de estudio?
éSe describe y justifica la eleccion de la muestra?

éSe enumeran y “controlan” los posibles inconvenientes de la
metodologia o la muestra?

¢Es el método de analisis correcto o el mas correcto?

é¢La metodologia es ejecutada correctamente?

¢Qué se ha hecho, como se ha hecho, con

qué se ha hecho y cuando se ha hecho?
[

REVTSTON CT.ASTCA



Analisis y Resultados

- ¢Los resultados se presentan con un orden légico?
- éSon comprensibles los resultados?

- ¢El formato expositivo es correcto? ¢ O mejorable?
- Ojo con confundir con la seccion Conclusion y Discusion, en el
Analisis de Resultados solo se describen los resultados. iNo

se discuten! Por tanto, no se incluyen tampoco citas.

- Este apartado se suele escribir en tiempo pasado

- ¢Hay redundancia informativa?

- Al ser un apartado monotono y repetitivo, es muy importante
una correcta esquematizacion del mismo (objetivos).

- ¢éSe puede mejorar la exposicion de los resultados?

REVTSTON CT.ASTCA



Discusion y Conclusiones

Es el apartado cientificamente mas complejo, en él, el autor muestra su
madurez poniendo en relacion los resultados que ha conseguido con el
estado de la materia.

- ¢Se detallan los avances que hace el trabajo limpios de “polvo y paja”?

- éSe contextualizan los resultados con otros estudios?

- ¢Se interpretan los resultados? éEn qué tono? éSe justifican los
argumentos de estas interpretaciones?

- 0jo, en este apartado no se repiten/reformulan los resultados.

- Se califican correctamente la importancia de los avances obtenidos y
sus posibles implicaciones?

- ¢Se hace mencion a las debilidades y fortalezas del trabajo?

- ¢Se realiza alguna proyeccion a futuros trabajos?

El revisor puede ayudar a interpretar los datos , aportando
argumentos de solidez cientifica
T

REVTSTON CT.ASTCA



Ta bIaS y Figu ras e ¢Tienen autonomia las tablas?

e ¢Son faciles de interpretar?
e ¢Usan un estilo simple y colores contrastados?
» ¢Existe orden y significado interno?

Tabla 1! Indicadores de centralidad para los académicos destacados (cinco
primeros) presentes en la red de co-participacion de tribunales de Cine (1978-
2007). Datos generales y por periodos
CERCANIA INTERMEDIACION

(0.0858 Hueso Monton, Angel Lws 03661 Lara Garcia, Antonio 0.1238 Lara Garcia, Antonio

E s Gubem GGamga, Foman 03654 Gubem (Gamga, Foman 0.0045 Hueso Monton, Angel Lms
00798 Lara (rarcia, Antonio (3587 Hueso Menton, Angel Lz 00930 Gubem Gamga, Foman
0.0703 Zumzunegn Diaz, Santos 03374 Zunzunegu Diez, Santos 0.0780 Zunzunegn Diez, Santos
0.0671 (arcia Femandez, Emilio Carlos (.3301 Palacio Armranz, José hanuel 00727 Caparros Lera, Jose Maria
(0.3183 Lara Garcia, Antonio 04311 Lara Garcia, Antonio 0.3397 Lara Garcia, Antonio

- | 01911 (ubem Gramgz, Foman 04125 Gubem Gamgz, Foman 01584 (ubem (ramgz, Foman

:E 0.1592 Gutierrez Viema Espada, Duis Angel | 03602 Urnutia Gomez, Jorge 0.1353 Huezo Monton, Angel Tms

- [ 0.1445 Hueso Monton, Angel Lz 0.3589 Gutierez Viema Espada, Luis Angel 0.0888 Urrutia Gomez, Jorge
0.1338 Urnutia Gomesz, Jorge 03373 Porter Mowx, Miquel 00807 Toran Pelzez, Lus Ennque
0.1382 Lara Garcia, Antonio 0.3626 Lara (rarcia, Antomio 01738 Lara (Garcia, Antonio

l; 0.1301 Hueso Monton, Angel Lms 0.3595 Hueso Menton, Angel Lns 01080 Hueso Monton, Angel Lms

m': 0.1301 Talen: Carmona, Jenaro (.3308 Plzza Santiago, Franeizeo Javier de la 0.1013 Talens Carmona, Jenaro

oo | 01002 Gubem Gamga, Foman 03504 Talens Carmona, Jenaro 00741 Zunzunegin Diez, Santos
(.0984 Zmzunezn Diez, Santos 0.3480 Zunzunegu Diez, Santos 006807 Gubem Gamga, Foman
(.0806 Garcia Femander, Emilio Carlos 0.3210 Zmnzumermi Diez, Santos 0.0838 Caparros Lera, José Maria

= | 00756 Hueso Monton, Angel Luis 0.3140 Gubem Garriga, Foman 00749 Hueso Monton, Angel Luis

z 0.0733 Caparrds Lera, José Maria 05148 Hueso Monton, Angel Luiz 0.0604 Zunzunegui Diez, Santos

S | 00707 Gubem Garriga, Fomsdn 0.3126 (Farcia Femandez, Emilio Carlos 0.0630 (Garcia Femandez, Emilio Carlos
0.0594 Zmnmesui Diaz, Santos 03001 Palacio Armranz, Jozé hanuel 0.0618 Gubem Gamga, Fomdn

*Nota a pie de tabla
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Tablas y Figuras

e ¢Pueden aprovecharse mejor los
elementos?

* ¢Los colores aportan significado?

e ¢El estilo permite reconocer al autor?

Figura 1. Puntuacion Top Ten Equipos de Futbol

Figura 1. Puntuacion Final Top Ten Equipos de
Futbol. Liga BBVA 2013/2014 (Espaiia)
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Tablas y Figuras

e ¢Tienen coherencia las tablas y los graficos?
e ¢Serepite informacion?
* ¢Podemos mejorar alguna tabla o grafico?

I’Ial::'l.:? ; bl | A): Th Figure 3
cClurg 2006, table 1 (panel A): The Using a Single Dot Plot to Present Summary
political character of social networks Statistics
Standard _
Mean Deviation Min  Max N Size . o . _
Panel A: Descriptive Statistics (1260)
Size? 3.13 1.49 1 5 1260 Political Talk
Political Talk 1.82 0.61 0 3 1253 -+ ----- — - -
Political 0.43 0.41 0 1 1154 (1253)
Agreement .
Political 1.22 0.42 0 2 1220 Political Knowledge _| _____ o
Knowledge (1220)
Notes: This table provides descriptive statistics for the political Political Agreement
character of the social networks as perceived by respondents. (1154) ——'—I I i I I
#When respondents who report having no network are included 0 1 2 3 4 5

the mean of this variable drops to 2.57 with a standard
deviation 1.81 (n = 1537).

VS
Un grafico siempre mejor que una tabla
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Referencias Bibliograficas

¢Las citas que aparecen en el texto tienen su correspondiente
referencia y viceversa?

¢.Se ajustan a la normativa de la revista?

&3¢ citan las direcciones de los documentos virtuales, DOIs?

¢Las referencias estan ordenadas correctamente?

REVTSTON CT.ASTCA



Referencias Bibliograficas

Las citas como indicadores de calidad

a)

Contextualizacitn tematica del trabajo

a) ¢&de citan los principales trabajos del area”?

b) &lué materias/revistas esté citando?

c) &0e citan trabajos con los que se estd en desacuerdo?
Contextualizacidn metodoldgica del trabajo
Contextualizacidn cientifica

a) &lué porcentaje de revistas, libros y congresos estd citando?
Actualidad del trabajo

a) ¢&Cita trabajos recientes?

Grado de internacionalizacidn

a) ¢&Ludl es el contexto geogrético de las citas?

Grado de autocitas

a) ¢&oe justifican contextualmente las autocitas de |os autores?

-
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Referencias Bibliograficas

Las citas como indicadores de calidad
-Alertas-

> Autocitas a materiales “extrafins”

> Litas a Pre-Prints

> Litas excesivas a revistas donde los autores colaboran

> Litas excesivas a otras revistas

> Litas excesivas a |a propia revista, especialmente a los dos afios
anteriores

> Litas al editor de la revista

> Litacion excesiva a libros

L‘g

il o infc
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Datasheets

e ¢Coinciden los datos con los del trabajo?
 ¢Podemos replicar los resultados?
e ¢El proceso se valida?
* 0Ojo, debemos utilizar programas estadisticos
profesionales _lalx
3_'| File Edit View Insert Format Tools Data Window Help - & X
EQ,Anal ~10 v[B]z U E[E= E A~ E
A1 v # Dplot
A B c D F G E
1 plot water | nitrogen | straw block | xcoord | ycoord
525 1/Wi1 N2 S0 blk4 1 4
3] 2 W1 NO S1 blk4 2 4
_L 3/Wi1 N1 S1 blk4 3 4
. _5__ 4 W1 N1 S0 blk4 4 4
: . 2: [ 6 | 5 W1 N2 S1 blk4 5 4
5‘...5 °:.» f 52 6 W1 NO S0 blk4 6 4
0e:o.: . r | 8 | 7 WO N2 S0 blk4 7 4
0°° & ° 290 8 WO NO S1 blk4 8 4
‘00: i :(, IgSI la e 10 9 Wo N1 S1 bikd 9 4
0°% . .:{, credit for all your research % 1? m :? 28 ';:i: 1‘1’ :
| 13 | 12 WO N2 S1 blk4 12 4
14 13 W2 N2 S0 blka 13 4
_ﬁ 14 ' W2 NO S0 blk4 14 4
_19_ 15/ W2 N2 S1 blk4 15 4w
W« » w\design/MT /PL/E/GE/M/ || | LIJJ
Ready 7/
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Consejos para redactar el informe de revision

e Sé objetivo, no subjetivo v
* Se constructivo, no destructivo

* Los adjetivos deben estar muy medidos

» Justifica con datos las acusaciones graves (plagio, fraude)

 Identifica las partes concretas del documento (pagina y parrafo) sobre
las que hablas, para que puedan ser halladas facilmente

* Escribe de forma clara y precisa (piensa que quizas alguien cuyo
primer idioma no es el tuyo tiene que leer este informe)

* Revisa los aspectos que solicita la revista, quizas solo te pidan que
revises apartados concreto

Trata a los autores y su trabajo como a ti te gustaria que te tratasen

FT. TNFORME DF RFVTSTAHON



Estructura del Informe

1.Resumen
2.Cuestiones Importantes

3.Cuestiones Menores .
4.0tros aspectos
5.0pinion
T
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Estructura del Informe

1.Resumen

Se comienza con un breve resumen de los objetivos del trabajo y de su
aportacion al campo.

Contextualizacion del estudio.

Se indica el grado de innovacion del trabajo ées novedoso o
confirmatorio/aplicado?

Haz un listado de las fortalezas del trabajo.

Haz un listado de las debilidades del trabajo éson importantes? émajor o
minor?

é¢Hay algun aspecto extraordinario que deba destacarse?
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Estructura del Informe

2. Cuestiones Importantes

>

vV V. V VY V

éHay fallos de alguin tipo (disefio, metodologia, ejecucion)? {Qué
consecuencias tiene en el documento? ¢Como solucionarlo?

éExisten trabajos similares que no hayan sido tenidos en cuenta y cuyos
resultados deban ser comparados (por contradictorios)?

éLos diferentes apartados han sido contextualizados correctamente?
éExiste coherencia entre los apartados?

éExiste algun problema ético con la publicacion?

é¢Debe aceptarse, rechazarse o solicitar cambios?

é¢Cuales serian los cambios que deben hacerse para aceptar el documento y

qué problema resolverian?
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‘\ QQQ Estructura del Informe

7

3. Cuestiones Menores

éExisten frases o parrafos confusos?

éLas referencias estan citadas correctamente? éSe debe recomendar lecturas
extraordinarias?

¢El grado de citacion es adecuado? ¢Hay trabajos cuyas citas no se justifican?
éExisten errores formales?

¢El numero de tablas, figuras, diagramas, es adecuado? ¢{Podemos recomendar
alguna figura?

¢Existe duplicacion de resultados?
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Estructura del Informe

4. Otros aspectos

» ¢El revisor necesita los datos en bruto de las encuestas para realizar
comprobaciones?

» ¢éla seleccion de las palabras claves es mejorable? Propuestas.

» ¢Podemos recomendar un titulo mejor? Propuesta.

5. Opinion y Decision
Expresa tu opinion objetiva sobre el articulo, y justifica tu decision final.
* Deberia ser publicado sin cambios
* Publicado con cambios mayores

e Publicado con cambios menores
* No es un trabajo publicable
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Autores — Practicas poco éticas

* Fabricacion de datos y falsificacion

* Plagio

* Publicacion Redundante o Duplicada

* Envio multiple

* Manipulacion digital de las figuras e imagenes

* Problemas de Autoria

* Omision de Conflictos de interés

* Infrarrepresentacion de trabajos de la competencia

FTTCA FN T.A REVTSTON



Revisores y Editores — Practicas poco éticas

¢ Trafico de influencias

¢ Ocultar conflictos de interés

¢ Romper la confidencialidad

+*»* Descalificaciones a los autores

*»* Abuso de confianza

** Uso de las ideas de los autores o sus resultados

*¢* Retraso en la revision

¢ Uso de informacion privilegiada

*+* Toma de decisiones por motivos personales o
comerciales

¢ Eliminar o modificar la dificultad de los procesos de
revision para articulos concretos
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Si presenciamos un comportamiento poco ético,
édonde denunciar?

e Entidad superior a la revista (editorial, universidad, etc.).
 The Committen on Publication Ethics (COPE)

* The Office of Research Integrity

* International Committees for Scientific Misconduct

* Asociacidn Cientifica del Area

* Council of Science Editors.

| THE OFFICE OF ® e
_CRI RESEARCH 2
INTEGRITY
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